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Zusammenfassung

Das Haagholz zahlt aus naturschutzfachlicher Sicht zu den wertvollsten Waldgebieten im
Raum Landshut. Maf3geblich fiir die hohe naturschutzfachliche Bedeutung ist vor allem der
aufgrund der langjéhrig eingeschrankten forstwirtschaftlichen Nutzung entstandene
Baumbestand. Das Haagholz weist ein regional auf3ergewdhnliches Inventar an Altbaumen,
Biotopbdumen, Totholz, hohlenbritenden Vogelarten und Pilzen auf. Wesentliche
Voraussetzungen fir die Vielfalt der im Haagholz vorhandenen Waldlebensrdume sind
zudem die stark unterschiedlichen Standortbedingungen hinsichtlich Bodenart, Bodenfeuchte
und Exposition. Wertbestimmend ist aus naturschutzfachlicher Sicht darlber hinaus eine
Vielzahl von Quellstrukturen und Vernassungsbereichen.

Die naturschutzfachliche Bedeutung des Haagholzes wird durch mehrere kulturhistorisch
bedeutsame Bodendenkmaler erganzt, die ihren Ursprung zum Teil bereits in der mittleren
Bronzezeit haben.

Die Entwicklung des Haagholzes soll kinftig weitestgehend einem natirlichen
Entwicklungsprozess unterliegen wobei auf der gesamten Flache alle Verpflichtungen erfllt
werden, die sich aus der Verkehrssicherung bzw. aus der Gesetzgebung zum Waldschutz
ergeben. Weiterhin ist zur Sicherstellung einer baumartenreichen Waldverjingung auf der
Gesamtflache des Haagholzes die Entnahme von Fichten und nichteuropaischen Baumarten
sowie die Errichtung von Wildschutzzaunungen bzw. Einrichtungen zum Einzelverbissschutz
zulassig.

Alle weiteren Entwicklungs- und PflegemalRnahmen sind vor dem Hintergrund einer
Flachendifferenzierung zu betrachten. Im so genannten Naturwaldbereich (ca. 75 % der
Flache, zusammenhangend) finden keine Uber die oben beschriebenen Malinahmen
(Verkehrssicherung,  Waldschutz,  Verbissschutz, Entnahme von Fichten und
nichteuropdischen Baumarten) hinausgehenden Eingriffe statt. Weitergehende MalRnahmen
wie die Einbringung bzw. Férderung erwiinschter (Baum)Arten, Lebensraumgestaltung oder
die Entwicklung asthetisch ansprechender Waldbilder erfolgen ausschlie3lich in den so
genannten Entwicklungsbereichen (25 Prozent, aufgeteilt in drei Teilflachen).

Eine langfristige konsequente Umsetzung dieses Konzeptes soll sicherstellen, dass sich das
Haagholz zu einer herausragenden  &sthetischen, naturschutzfachlichen und
kulturhistorischen Besonderheit der Region entwickelt.



Einleitung

Im Januar 2010 wurde das so genannte ,Haagholz", ein 11,3 Hektar grof3es Waldgebiet in
der Gemeinde Aham, Landkreis Landshut, vom Landesbund fir Vogelschutz in Bayern e.V.
(LBV) — Verband fur Arten- und Biotopschutz — erworben. Der Ankauf erfolgte ausschlie3lich
zu naturschutzfachlichen Zwecken und wurde von der unteren Naturschutzbehdrde des
Landkreises Landshut maRgeblich gefordert.

Zur Festlegung der kinftigen Entwicklung dieses Gebietes wurde in den Jahren 2010 bis
2012 der vorliegende Pflege- und Entwicklungsplan (PEPL) erstellt. Die konsequente und
langfristige Umsetzung dieses Planes soll die Entwicklung des Haagholzes zu einer
herausragenden naturschutzfachlichen Besonderheit im Raum Landshut sicherstellen.

Im ersten Teil dieses Berichtes wird das Gebiet zundchst allgemein charakterisiert und die
bisherige Nutzung dargelegt. Im zweiten Teil werden die Ergebnisse naturschutzfachlicher
Kartierungen und Bestandserhebung dargestellt. Zielsetzungen und Festlegungen fir
zukUnftige Entwicklungen finden sich im dritten Abschnitt. Dieser Abschnitt beinhaltet auch
eine ausfuhrliche Begriindung bzw. Herleitung des vorgeschlagenen Gebietsmanagements.
Die Erstellung dieses Berichtes erfolgte in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde
des Landkreises Landshut und wurde im Rahmen des Bayerischen Zukunftsprogramms
LAgrarwirtschaft und landlicher Raum 2007-2013“ des Europaischen Landwirtschaftsfonds
(ELER) von der Regierung von Niederbayern finanziell geférdert. Die Fertigstellung erfolgte
im Mérz 2012.

Fur Fachbeitrage und Kartierungsarbeiten dankt die Kreisgruppe Landshut des
Landesbundes fiir Vogelschutz den im Folgenden genannten Personen:

Franz Blumel (Waldbau, friihere Nutzung)
Rudolf Boesmiller (Gefal3pflanzen, Pilze)
Christian Brummer (Gesamtkonzept, Baumarten, Totholz)
Stefan Gaspar (Baumarten, Flederméause)
Philipp Herrmann (Vogelarten)

Werner Hubner (Kulturhistorische Bedeutung)
Tobias Lermer (Biotopbaume)
Stefan-Miller-Kroehling  (PNV-Typen)
Dieter Nuhn (Blutenpflanzen)

Helmut Pfitzner (Biotopbdume)

Susanne Rieck (Biotopbaume)

Alexander Scholz (Biotopb&dume, Baumarten, Haselmaus, GPS-Dokumentation)



1. Allgemeiner Teil
1.1 Allgemeine Gebietsbeschreibung

Gegenstand des vorliegendes Konzeptes ist das Flurstiick Nr 459 der Gemarkung Aham
(Landkreis Landshut). Es wird im Folgenden als ,Haagholz* bezeichnet (Abbildung 1 ).
Demgegenuber schlie3t der in diesem Bericht wiederholt verwendete Begriff ,Haagholz-
Komplex* auch die unmittelbar an das Haagholz angrenzenden Waldflachen mit ein. Das
Haagholz umfasst eine Flache von 11,3 Hektar und wird zur genaueren raumlichen
Beschreibung in einen stdexponierten (stdliches Haagholz) und einen westexponierten
Bereich (westliches Haagholz) aufgeteilt.

Das Haagholz ist nahezu vollstdndig von Wald bedeckt, dessen élteste Einzelbdume ca. 200
Jahre als sein dirften. Lediglich im Ostteil des sudlichen Haagholzes befindet sich derzeit
noch eine ca. 0,3 Hektar groRe Offenflache, die aktuell als Griunland landwirtschaftlich
genutzt wird.

Gemal der forstlichen Wuchsgliederung Bayerns befindet sich das Haagholz im
Teilwuchsbezirk 12.9/2 (Westliches niederbayerisches Tertidarhiigelland) und erstreckt sich
Uber Hohenlagen zwischen ca. 430 und 450 m. 4. NN. Bei einer mittleren Lufttemperatur von
7-8 T und einer jahrlichen Niederschlagsmenge von 850 bis 950 mm kann die Klimaténung
fur diesen Bereich als ,subozeanisch” eingestuft werden.

Gemal der ,Regionalen natirlichen Waldzusammensetzung Bayerns®, erstellt von der
Bayerischen Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft (2001) dominieren im westlichen
niederbayerischen Tertiarhtgelland natirlicherweise kolline Buchenwalder, mit ortlichen
Vorkommen der Tanne sowie regionalen Vorkommen der Fichte.

Die potenzielle natlrliche Vegetation (PNV) des Haagholzes muss jedoch aufgrund der stark
unterschiedlichen  Standortbedingungen (Bodenart, Bodenfeuchte, Expositionsrichtung)
differenziert betrachtet werden. Maf3gebliche PNV-Einheit ist auf dem groften Teil des
Gebietes der Waldmeister-Buchenwald, sowie in den feuchten Bachrinnen der
Winkelseggen-Erlen-Eschenwald. Auf einigen kleineren, stark LORlehm-lberlagerten
Bereichen bzw. auf ausgehagerten Standorten geht der PNV-Typ Waldmeister-Buchenwald
zum PNV-Typ Hainsimsen-Buchenwald tber.

Das Spektrum und die Verteilung unterschiedlicher Bodentypen im Haagholz sind in der
Standortkartierung der Waldbesitzervereinigung Vilsbiburg dokumentiert (Abbildung 2 ).
Insgesamt wurden die folgenden 14 verschiedenen Bodentypen festgestellt (Stand
01.07.1993):

102: mafig trocken bis maRig frische kiesig lehmige Sande
103: maRig frische und mafRig frisch bis frische lehmige bis stark lehmige (kiesige) Sande
123: grundfrische Sande

180: trockener sandiger Steilhang sonnenseitig

181: maRig trockener sandiger Steilhang schattseitig

202: maRig frische, sandige stark kiesige Lehme

203: méaRig frisch bis frische sandig (tonige) kiesige Lehme
204: frische sandige (schluffig tonige) Lehme

207: maRig wechselfeuchte Lehme

235: Bach —und Hangmullerde

289: Quellhang

307: méaRig wechselfeuchte Fein-Schlufflehme

374: frische Fein-Schlufflehme im Unterboden verdichtet
805: hangwechselfeuchte Schichtlehme tber Ton



Den Standorteinheiten kdnnen nach Auskunft des Forstwissenschaftlers Stefan Miller-
Kroehling folgenden PNV-Einheiten zugeordnet werden:

102, 202,203, 204 sowie mit Einschrankung 180, 181: Waldmeister-Buchenwald
307, 374: Hainsimsen-Buchenwald

207, 307: Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (sekundér)

235, 289, 805 sowie mit Einschrankung 123: Winkelseggen-Erlen-Eschenwald

Eine detaillierte topographische Darstellung des Gebietes ist in Abbildung 3 dokumentiert.
Sie zeigt deutlich die Steillagen im westlichen Haagholz, mehrere Geléandeeinschnitte durch
Kleingewésser sowie die beiden grol3en Bodendenkmaler.

Das Haagholz ist im Siden und Westen nahezu vollstandig von Offenflachen umgeben, das
Uberwiegend als Grinland genutzt wird. An den 0stlichen Grundstiicksgrenzen findet
teilweise auch Ackernutzung statt. Waldflachen grenzen insgesamt nur an etwa einem Dirittel
der insgesamt gut 2.300 Meter langen Grundstucksgrenze an (Abbildung 4 ). Bei den
angrenzenden Waldgebieten im Westen handelt es sich um vier insgesamt etwa 1,5 Hektar
grol3e Grundsticke, die Uberwiegend mit Fichten und in einem Fall mit einer Bergahorn-
Anpflanzung bestandenen sind.

Ein im Osten an das Haagholz angrenzendes Waldgebiet von ca. 4 Hektar besteht ganz
Uberwiegend aus Fichte, wird seit einigen Jahren aber sukzessive in einen Mischbestand
umgebaut. Wie der hier an der Grundsticksgrenze vorhandene Baumbestand des
Haagholzes zeigt (Hainbuchen, breitkronige Eichen) wurde dieser Fichtenbestand erst vor
einigen Jahrzehnten aufgeforstet. Auch die im Zuge der Ausweisung des Haagholzes als
Naturdenkmal erstellte Gelandekarte aus den 1950er Jahren weist hier noch eine
landwirtschaftlich genutzte Flache aus (Abbildung 6 ).

Anschluss an weitere Waldbestéande, deren Flache jedoch ebenfalls nur wenige Hektar
umfasst, hat das Haagholz dartber hinaus im Norden. Insgesamt summiert sich der gesamte
Haagholz-Waldkomplex (Haagholz plus angrenzende Waldgrundstiicke), auf lediglich etwa
20 Hektar (Abbildung 4 ). Es handelt sich also um in vergleichsweise Kkleines, isoliert
gelegenes Waldgebiet. Dieser Aspekt ist vor allem hinsichtlich des Wildverbisses relevant,
der seit vielen Jahren starken quantitativen und qualitativen Einfluss auf die Waldverjingung
im Haagholz hat.

West- und Sudgrenze des Haagholz-Komplexes sind auf der gesamten Lange durch den
Hausenthaler Bach und den Erlinger Bach von den angrenzenden landswirtschaftlichen
Flachen getrennt. Diese Bache nehmen auch die zahlreichen Quellaustritte des Haagholzes
auf. Beide Bache sind aus naturschutzfachlicher Sicht in einem unglnstigen Zustand
(N&hrstoffbelastung, Sedimentfracht) und tber weite Abschnitte massiv mit Flussbausteinen
verbaut.
Zusammenfassend kann das Unersuchungsgebiet wie folgt charakterisiert werden:

hohe Standortvielfalt (Bodenart, Wasserhaushalt, Neigung, Exposition)

zahlreiche Quellaustritte und Vernassungsbereiche

lange Grenzlinien (im Vergleich zur Grundstlcksflache)

isolierte Lage im Offenland

ungunstige Verbisssituation



Abbildung 1 : Lage des Flurstlicks Nr. 459 (rot) und angrenzende Waldgebiete (gelb)




Abbildung 2: Standortkartierung der Waldbesitzervereinigung Vilsbiburg fur den
Haagholz-Komplex (Stand 01.07.1993):
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Abbildung 3: Hohenprofil des Haagholz-Komplexes
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Abbildung 4: Luftbild des Haagholz-Komplexes (Befliegung 2006)
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1.2 Bisherige waldbauliche Nutzung

Die Nutzung des Haagholzes ist seit dem Zeitpunkt der Ausweitung als Naturdenkmal,
vertffentlicht im Amtsblatt des ehemaligen Landkreises Vilsbiburg vom 07.12.1950 — d.h. fur
die letzten 60 Jahre - relativ gut nachvollziehbar. Der fir das Haagholz relevante Auszug des
oben genannten Amtsblattes sowie die zugehdrige Grundstickskarte sind in Abbildung 5
und Abbildung 6 dokumentiert. Eigentimer des Gebietes war zum Zeitpunkt der
Unterschutzstellung die Gutsherrschaft Graf Montgelas, Egglkofen. Bereits zum Zeitpunkt
der Unterschutzstellung (1950) muss das Haagholz also einen zumindest regional
auRRergewohnlichen Waldbestand aufgewiesen haben.

Gemal einer Auskunft der Forstdienstelle Vilsbiburg befand sich das Haagholz schon seit
dem frihen 19. Jahrhundert im Besitz der Grafen Montgelas. Grafliche Forster betreuten den
Wald. Seit der Unterschutzstellung im Jahr 1950 wurde im Haagholz keine regulare
forstwirtschaftliche Nutzung mehr durchgefuhrt, sondern nur noch anfallendes Schadholz
geerntet. Im schlecht erschlossenen Nordteil des westlichen Haagholzes scheint auch dies
jedoch unterblieben zu sein, da hier erhebliches Totholzinventar verschiedener Altersklassen
vorhanden ist.

Orkan Wiebke brachte im sudlichen Haagholz am 01.03.1990 einen Anfall von ca. 700 fm
Schadholz. Neben Einzelbaumen auf der Gesamtflache konzentrierte sich der Schaden auf
den Hangwasserbereich im Zentrum des sudlichen Haagholzes und betraf ganz
uberwiegend die Fichte. Von dieser Schadflache ausgehend gab es in den Folgejahren
immer wieder Kafer- und Windwurfschaden in Richtung Osten. Diese Bereiche sowie die
grol3e Windwurfflache des Orkans Wiebke bewaldeten sich spater durch Naturverjiingung.

1998 schloss der damalige Besitzer des Haagholzes, Freiherr Gottfried von der Heydte,
einen Waldpflegevertrag mit Waldbesitzervereinigung (WBV) Reisbach ab. Die WBV
beschrénkte sich aber weiterhin auf die Nutzung von Schadholz.

1993 gab es erneute Kaferschaden. Betroffen war diesmal ein ca. 50-jahriger Fichten-
Aufforstungsstreifen am Ostrand des sudlichen Haagholzes, der zum Zeitpunkt der
Unterschutzstellung als Naturdenkmal noch landwirtschaftlich genutzt wurde. Nach erneutem
groRerem Schadholzanfall nérdlich und dstlicher des Ringwalls erfolgte im Jahr 2004 nach
Rucksprache mit dem damals zustdndigen Forstamt Landau eine RestrAumung von Fichten.
Die betroffene Flache von ca. 0,38 Hektar wurde im Folgejahr mit Eiche, Ahorn und Esche
aufgeforstet und eingezaunt. Bis auf diese Anpflanzung, die beschriebenen Schadholz-
Entnahmen sowie die am Ostrand des sidlichen Haagholzes durchgefiihrte Erstaufforstung
eines Fichtenstreifens fanden seit der Unterschutzstellung im Jahr 1950 offenbar keine
waldbaulich steuernden Eingriffe statt. Auch die vorwiegend in Gruppen vorhandenen
nichteuropdischen Baumarten scheinen bereits vor der Unterschutzstellung eingebracht
worden zu sein. Im Uberwiegenden Teil des Haagholzes findet also seit mehreren
Jahrzehnten ausschliel3lich Naturverjingung statt.

Fur den Zeitraum vor der Unterschutzstellung liegen keine gesicherten Erkenntnisse zur
waldbaulichen Nutzung des Gebietes vor. Forstwirtschaftlich stark tUberprégt sind vor allem
die nicht vernassten und weniger stark geneigten Flachen des sudlichen Haagholzes. Dies
gilt insbesondere fur einen im Norden des stdlichen Haagholzes gelegenen, etwa ein Hektar
grol3en Bereich, der mit seinen hohen Anteilen an Winterlinden, Eichen und Hainbuchen
einen fast parkartigen Charakter aufweist. Denkbar wéare, dass dieser Bereich friher zur
Eichelmast genutzt oder gezielt fir jagdliche Zwecke angelegt und entwickelt wurde.

Das westliche Haagholz ist aufgrund mangelnder ErschlieBung und starker Hangneigungen

deutlich weniger waldbaulich Uberpréagt, allerdings befinden sich hier zwei der oben bereits
beschriebenen Gruppenstandorte nichtheimischer Baumarten.
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Abbildung 5a: Amtsblatt des Landratsamtes Vilsbiburg vom 07.12.1950 (Seite 1)
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tunationskarteninfober Hub von vocftehender Bea
kanntmadtng alsbald 3u perftindigen.

Am 3. Degember 1950,

M. 5188
Weltmadtsbaume; GHiec: Sdug ber Wiilder,

Sahr fiv Sabr wmufy bie Fejtjtellung gemadt
werden, baf in ben Qungoalbungen bie |dinten
Biiwme als Weihnadtsbaume walflos herpusges
jrynitten merden. Abgeiehen davon, daf biefe Gnd-
toendung irajbar it und gur Ungeige qebrodyt
merden Raun, fiigt bivjer milbe Teenel dem mit
viel WMithe angelegten Jungmald oft entpfindlidien
Sepaden . Die Bevdlberung wird gebeten, im
bejonderen Wafie davan] Riekiidt ju nehmen und
audy Ber Genchmigung durdy die  hetreffenbden
Wealvbefitier unter Berudkjidytigung der crmiihnien
Unregungen vorgugehen.

Div Condpolizei wiurde erjudi, dem witben Ahs
dyneiden Ber Sungbidume ihr Defonderes ugens
merk zu jdenken.

Fiie bie Einwolhner ber Stadt Bilsbiburg unbd
Wingebung micd nody ﬁdﬂnlt%tgnim. bag in Bees
bindbuewg mit ben WodpenmirEten an ben Samss
tagen, 9, 16. und 23, Pezember 1050, jemeils
am Stabdtlof in S'St[a‘liiurg audy Wieibnadisa
Bifume gum  Perhauf ongebofenr werden. Die
Walbbejiber mwerden fudd, bl Wirkte zabls
reidy mit Weibnadisbaumen zu befdidien.

Am 5. Degember 1950

Qir. 5162
Preife fiie Wethnadtsbinme,

Die i det Behanntmadung des smntming{_e-
riums fir Wirkideft vom 23, 11. 1048 97r.
VI/33/76885 Pr. T 1c — B/48 anqegebenen
Prefje fiir Welhnaditsbiume weeben aud flic dle
diegjilrige Vorkanfsgeit als angemefjen e
wdjtel, Ber Ueberjdreitung diefer Preife mauf mit

rusrinn.?edjﬂid;.m- Einjdyreiten qom. § 19 des

irtjdpogtsitrafaejefes pom 26, 7. 1949 (IBIHBL
. 193] gevedinet werden. Auj die Beadiung der
Preisouszeadnungspflidt wird  Ddejonders  au
merham gemadt,

Demnad) werden fiie den diesiibrigen BVerhaut
von Weifnadisbiiunten fiir Baume von cinwand-
frefer Bejdhaifung folgende *Preffe fir angee
mepfen eradet: .

1. Fiie ben Beekauf von TWelhnadtshbiumen pom

Erzeuger an ben Grof: und KTitnkandel, wenn
Ditjer Die Baume vom Standort [0t holk:

Rlafje Srife ‘Noreralprels je Wanm in DM

bir Welbnadishiume Sidpenbiieme elrfache S omim

. anbere Wime
1] bis 0,70 m —30 —.75
1 il 0,70 m Bis 1,30 m —.60 1.76
2 it. 1,30 m Bis 2,00 m — 80 1.50
3 iL.200m Bis 300m 1.9 d—
4 ii. 3,00 m Bis 400 m d— 4.50

ki B0, 4,00 m fe m —.50 mebr je m 1— mebe,

2. Fiir ben Berkauf von Wei fiwmen an
ben Berbroudjer : radish .

Fialle Griife Aoemalpreds je Bowm in DM

et “LBeibnarh tebfume Gidhteabiiume eintache Tannen

. aribece Triume
a bis 0,70 m 1.— 2~
1 H. 070 m Bis 1,30 m 1383 3.20
2 ii. 1,30 m bis 2,00 m Gome §.—
3 ik. 2,00 m bis 500 m 410 700
4 i 8,00 m Bis 400 m 6— 10—

5 it.4,00m je m Z— mebhr je m 250 mehr.

Um 4, Degember 1950.

v, 5191
DBerbotener Gebroud) von Luftgewebren.

Durd) verbotenen, teils oudy (eidhtfinnigen Ges
broud) pon Eufigemelren wueben in verjdiedenen
Fillen Sehitden vevurbadit. Aus diefem Wplaf
wird darauf hinguviejen, dofy had § 367 Jiff.8
bes Reidisjtrajgelebudyes das Seyiefen mit Lufte
gemefren an bewohnten ober von WMenjdperr bes
judten Drten ofne polijeilide Grloubnis vers
boten ift.

Die Ep-v[iginmm merden erjuddt, Sumiberfone
Defnde (m Betretunpsfalle unnadiidtiq qur 2n-
591&: U bringen,

6. Degember 1950,
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Abbildung 5b: Amtsblatt des Landratsamtes Vilsbiburg vom 02.12.1950 (Seite 2)

Ju den jeimatveritichenen Spitheiinbelremn
it folgenbe Perfonen:

Fritheve Veamte, Wngefelite unb Yebeiber,
bie am 8. WMal 1945 thie legle Reidsbahne
pienjfitelle in Gebieten Btlidy der Obire
IMeijfesCinte und fm Subetenland BHateen
und erji nod) bem 1. 1. 1948 ans ber
Krieqsgefangenichaft hefmgelehrt find, Die-
ten Bedienjteten {ind bid Hehmkehrer gleid
guftellen, bie wvon einer Weidsbolnbienfts
Jtelle fm Altreid) nad) Dicuftorlen in ficr=
veid) ober in anderen o oder nadg 1088
eingealizhecion Gebicten (5. B. Saargebie,
Eljaf=Cothriegen, Curemburg) verjegt wor-
ben fimd und baburd) ihrem Urbeitaplag
verloren faben.

Dieje  Deimniverivichenen Spiitheimbchrer
wlijfen innechath von zwel Wronnten wady
ber Entlaifung ous dem Heimbehraloger
mif 3ujtimmung ber zujtindiqen Behirden
im bisferigen VWereiniaten Wirkjdyaitsgebiet
hier ihren fhindigen Hufenibali qensimmen
hoben.

Seimaivertrivhene Spliiiheimkehrer, bie {id)
nod) der Eutlejfung aus dem Hreimbehrer=
Lager aidyt linger als brei YWopate in der
Dftyone aujgebalien haben, werben beviide
[idpiqt, wenn fie mit Sujtimmieg der ju-
flindigen Belhdrben im bisherlgen BVers
chiigten Wirtihaflsgebict Hier aufgenommen
marden find.

Alle jelit wieder  einguftellenben  heimais
pertricbenen Spitheimkehrer mdijfen nukere
bem vor dem 1. 9 1830 in dew Eijens
bohndienft eingetreten jein, alfo Borkriegss
cifenbahmer fein.

i wihrend des Krieges in den Eijens
Daludientt eingetretenen heimatsertriebenen
Spitheimbehrer (Keiegseifenbaliery jdyeis
den vorerft bet der Wwiedereinfiellung aus,
aud) wenn fie die jonjiigen water a) bis ¢
wufgefithrien Vorauspefungen erfitllon.

Mie jiir ple Wicoeveinfielhuny in Betvadyt
enden SpElheimbehrer werdea ben Bale-
sur Feftftelbuny der  Rorperlidpn Tougs
t pugefiiher. Diody Feftlequnyg bes Bibwftinen
S0ULes werben die Eijenbagner, die in dew
o teedehein=A0eftfalen oder Wiirtitnderg-
toeingeftellt werden jollen, unter gleid;eiti-
cherjenbung dev Fovmbllitter aujgefordert,
n fifr ihren bisherigen ol jufiindigen
lingsdmiern die Winjicdiungsantrige vingu-
@it baun veifen pie Bebicafeton yu ihren
ftigtingsocten ab.
5. Degember 1950,

50
[bungsbeibitfen file Cofrlinge und Anlerns
in anerhannten Lehe= wad Anlecnbernfen;
Weitergemihrung der bis 30, 11, 1950 bes
en Beihilfen.
Rundidieeiben vom 26. Dht. 1950 Itr. I—
70/24 hat bas Hauptamt fir Suoforthilfe
rigt, baf Eefrlinge und Uniernlinge, des
ne Nusbildunpshilfe bis sum . MHovem=
50 bewilligt i, bicje bis zur Beendigung
chtoerhiltnijfes, bidyitens jedoch auf ein
5 Bobr, erhalten Ednnen.
dge auf Wellerbemwilliguny ber bis zum
v 1650 gawilrien %mgﬂbuugﬁbcfhi[ia an
e unb MUrdernlinge fiud Td}tij_liid], jebod
Jermengung eines Dejonderen Forntbloites,
i iy oen Ausbilbungsort zuitinbigen Umi
worthilfe gu ftellen. Dem Untvag it cine
nigung bes Biivgermeifters ves Wolnijifes
nuernber Auvjentholisortes bes Wnterhalis-
Bteten beiyunchmen, in der feityjufiellen ijt,
i meldyer TWeije fidy oie wirldoftlidhen
inijfe gegeniiber bem Seitpimkt der frile
Untranjtellung bel dean Hwtragfleller umb
unterhnltsverpjlicjteten  AUngehorigen ges
Gaben, pher ob [ie ngoeriinbeet aeblichen
erner ift eine Bejliitigung es Lehrberm
v Hibe der Entlohnung und bie weitere
bes Cefr= ober Anlernuerlilinifies beis

M.
80. Jovember 1950

wortlid) f. b. Snjakt: Lonbrateamt Bilss
[ Drudi; Gebr. Geijelberger, Bilsbibueg

M. 5189

Belambwadung 3ur Sidevung von Malurdenfivolen in Landlreis Vilshibuzg

Wuj Grund der §§ 3, 12 As| 1, 13
b, 1, 15 unb 16 MWDl 1 des Reids-
naturidutgejeses ponr 26, 6. 1935 (RGBL
I &, 821) jowie Des § 7 AbL 1 bis 4
und des § 9 ber Durdfiibrungsverorbnung
vomt 31, 10, 1935 {(MGBL [ . 1275} wicd
mit Fuftimmung der Hpheven Naturidube
behBrde fiir ben Bereid) Des Qandlreijes
Bilsbiburg folgenbes verorbuet:

g1
Die in der nadfolgend abgedbrudien Lifte
aufgefithrien Moaturdentmale werben mit
pem Toage der Belanntgobe diefer Ber-
orbnung in bas Naturdenfmaldbudy einge-
tragen und erhalten bamit ven Sdul des
Reidsnaturdubgeletyes.

§ 2.

Die Eutfernung, Jerfidrung ober fonilige
Teranderung der Naturvenfmale ijf verbo-
fen. Unter biefes BVerbot fallen alle MNak-
natmen, die geeignet find, die Maiurbent-
male ober ihre HUmgebung su jddbigen
ober 3 beeintrddtigen, 3. B. durdy Un-
bringen von ufidriften, Erridten von

Derfaufsbubden, Binlen ober Helten, Ubh=
laden ven Shutt pber bergleiden. Als
Bevdnberung eines Baumbentials gilt audy
bas Nusdifen, bas Ubbredien von Sweigen,
bas Berlefen des Wurzehwerls oder jede
fonjtige Gtorung des IMWadistums, Joweit
¢ ftdy nidht wm Maknabmen gur Pilege
bes Naturbenimals Daubelt. Die Bejifer
ober Mubungsbereditighen find verpflidiet,
Sdiben oder Mangel an Naturdentmalen
per Maturjhuibehirbe gu melden.

§ 3.

Nusnahmen von dent BVor{drifien im § 2
fomnen von ber unterzeidmeten Naturidul-
bepdrve in Defonbeven Fllen jugelafjen
wetdern.

§ 4.

TMWer Dben Beftimmungen bes § 2 Fu-
widerhanbelt, wird nady den §§ 21 und 22
bes Heidienaturfdubgeieges und den $§
15 wnd 18 ber Durdjibrungsverorduung
beftraft. j

g 5.

Diefe Verorbnung fritt mit dbem Tage

ber Befanntgabe in Kraft.

fijte per Naturdentmale
b B, Begtithmng Ungaben tiber bie Page der Naturdenkmale m‘?“elf:‘ldg:u_ng‘m
E ot “Hmpai, et 3 3 - fri .
B Elabl, aish, Genevinde Qmeftifchbl. 1:25000 | Cogebegeichmiiog ot feften mgebung
Pn[::f::i- e Q’(;ﬁ:::nkmde (Ortsberick, Semarkung 5!..;..?“ EJ:’:;::‘-‘;;:mmr [é;ml?rm wmdnﬂ!w
. Sorjtamt} Eipentlimer it fernung . dgl) Jlofung 1. 4.
1. 4 Eidhen Stadtgomeinde 11 25000 Srhmwaibimagerberg
' ‘Bilsgbib:::g €, 3 Sk, Balk 2. | a. b Reldenetficafe
1 Stk Haslbed B,
Dilsbiburg
2 Donatuslinde Siabtgemeinbe 1125000 _ Betl, Str,
DBilsbiburg €. Hoslbeds B, | Vilsbibg.~Vonbruck
Milsbibnrg
3 Gfivorlinbe Stabtgemeinde 1195000 DWeg v. Matiabilf
(Hastbacklinde) Bilzbiburg &, Haslbeck B, Ehalbam
4. 2 Pinden Lanbgemeinbe Uich 1:25000 Seldweg v, Feiling
Ortghex. Seiling €. %! 1 Stilde nady ‘El?d) links der
Brambs u. . Jeiler Eberlkapelle
in Feiling
5. Peterseiche Candgbe, Gaindorf 1: 25000  Darl. Wy
Qrtsberferrenfelden| €. Samberger Sy, ; Bilsbibg.~Saindorf
Bermfelben
6 Wieide Qanbgde. Gaindorf 1125000 . Berl. Theg
{fapellenbaum) Oudsheg. Saindorf | & Bitnkommer 2. | Bilsbibg.~Daindorf
Saindorf L. b. SRapelle
7. Silberpappel ‘Eallb%b:. Eherspoint 1125000 Am Jufse des
Ortshey. Eberspoint | €. Erappentren Srits Rellerberges
Eberspoint
3, Silberpappel Canbgbe. €berspoint | €. Erappentren Jrif | am otk Eingang
Outsbes, Eborspoint Eberspoint juc Sirche
9. aagho Lanbgeinvinde Abam 1 : 25000 Barl. Wey v, Erling
Roniieh 2 b . @rafo, Wondgelas | nacy Unierbaulentat
&ggikofen
10. 2 vermarhfene Landgemdinde 1125000 Warlhedse
Swillinge Aenfraunhofen €. Graf v. Soben
Ortsbes. R enfraunbofen
eufraunbofen Sl Ar.50h

Um 5. Degember 1930,
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Abbildung 6: Historische Flurkarte des Haagholz-Komplexes




1.3 Kulturgeschichtliche Bedeutung

Der Gebietsnahme ,Haagholz* steht nach Auffassung der Verfasser in Zusammenhang mit
den beiden grofien Bodendenkmalern (Ringwall, Burgstall). Diese im Mittelalter bewohnten
Anlagen wurden oftmals durch dornige oder stark verwachsende Pflanzen umfriedet
(,eingehegt), um den Besitz gegen Eindringlinge zu schiitzen und das Fortlaufen des Viehs
zu verhindern.

Bevorzugt verwendet wurde dazu unter anderem die Hainbuche, die aus diesem Grund auch
als Hagebuche (hag = eingefriedet, eingehegt) bezeichnet wird. Betrachtet man nun die in
Abbildung 16 dargestellte aktuelle Verteilung des Hainbuchen-Bestandes im Haagholz, so
lassen sich durchaus Haufungen im Bereich um die beiden groRen Bodendenkmaéler
erkennen. Mdglichweise also ein Hinweis auf zwei vor mehreren Hundert Jahren hier
angelegte Haage.

Vom Bayerischen Landesamt fiur Denkmalpflege wurden im Haagholz insgesamt vier
Bodendenkmadler kartiert. Sie wurden im Rahmen einer Begehung im Jahr 1962 von J.
Patzold beschrieben und im Jahr 1969 detailliert graphisch dargestellt (Abbildung 8 und
Abbildung 9 ):

D-2-7440-0038: Zwei Grabhugel, aus einem Fund des friihen Mittelalters
D-2-7440-0039: Drei vorgeschichtliche Grabhiigel

D-2-7440-0040: Ebenerdiger Ansitz

D-2-7440-0041: Ebenerdiger Ansitz ,Schanzenberg”

Der Landshuter Archdologe und Kulturhistoriker Werner Hiubner fasst in einem Bericht Gber
die Bedeutung und Geschichte der Bodendenkméler des Haagholzes die Denkmaéler D-2-
7440-0039 und D-2-7440-040 aufgrund ihrer rdumlichen Néhe zusammen. Sein Bericht ist
im Folgenden im Wortlaut wiedergegeben:

Im Dunkel dieses wohl schon alten Waldes stof3t der Besucher auf 3 archéologische
Bodendenkmaler, die Kunde geben kénnen von der frithen Geschichte unserer
niederbayerischen Heimat.

Diese Bodendenkmaler kénnten erzahlen von der uralten Geschichte des Vilstales und auch
Niederbayerns, ja, wenn sie heute noch reden wirden. So aber missen wir uns zunachst
nur mit den amtlichen Beschreibungen des Bayerischen Landesamtes fur Denkmalpflege
zufrieden geben:

Dort heilt es:

l. 2 vorgeschichtliche Grabhiigel 250 m n6 StralRengabel Erling
Flurnr. 443 NO 19.28

Il Kleiner Ringwall 500 m ond StralRengabel Erling u. 3 Grabhigel
Flurnr. 443 NO 19.28

i Burgstall Schanzberg 500 m nné Strar3engabel Erling
Flurnr. 443 NO 19.28

Die Grabhugel stammen nach GrofRe und Erhaltungszustand aus der mittleren Bronzezeit
um 1600 vor Christi Geburt. Die Menschen auch hier im Vilstale hatten von Sudosten her
gelernt, aus einer Mischung von Kupfer und Zinn durch Schmelzen die BRONZE
herzustellen. Waffen, Schmuck und Gerate verstanden sie daraus herzustellen und sie
kannten und benutzten auch schon Pferd und Wagen. Die beiden n6 Erling im Walde Hag
befindlichen Grabhiigel wurden 1976 von unbefugter Hand angegraben. Dabei fand sich ein
Sax (germanisches Kurzschwert des spaten 7. Jahrhunderts n. Chr.) an der Oberflache
eines Higels.
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Der kleine Ringwall wird beim Landesamt als ,Ebenerdiger Ansitz* angesprochen. Solche
LAnsitze* waren Wohnsitze adliger Familien aus der Zeit nach 1050 n. Chr.

Am allméhlich zum Erlinger Bach abfallenden Talhang mit der Bezeichnung Haag liegt etwa
700 m vor der Einmindung in das Vilstal ein kleiner Ringwall mit nach auf3en vorgelagertem
Graben. Er hat einen Durchmesser von 25 m. Die Halfte des Innenraumes ist dem
Kiesabbau zum Opfer gefallen.

Im NO des Waldes stof3en wir auf die Spuren einer mittelalterlichen Burganlage. Auch diese
Burganlage stammt vermutlich aus der Zeit um 1050 n. Chr. Sie umfasst eine Gesamtflache
von 25 x 25 m. Ein Wall mit vorgelagertem Graben l&sst sich noch erkennen und die
Sudfront der Anlage weist einen alten Walldurchlass auf, dem davor im Graben eine
Erdbricke entspringt. Moglicherweise ist diese Anlage bereits als ,Ungarnrefugium® in der
Mitte des 10. Jahrhunderts benutzt und spéter dann als Adelssitz ausgebaut worden.

Schon in den frankischen Kénigreichen war es strikt verboten, innerhalb des Reiches
befestigte Anlagen zu errichten. Es war das alleinige Recht des Koénigs, Burgen zu errichten.
Schon Kdnig Karl der Kahle (geb.823 +877) hatte um 850 n. Chr. ein entsprechendes Verbot
erlassen. Als aber im Westen die Normannen und von Sudosten her die Ungarn standig
Raubziige in die frankischen Reiche unternahmen, erteilte schliel3lich Kdnig Heinrich | um
930 den Adeligen die Genehmigung, befestigte Anlagen und Stadtmauern errichten zu
lassen. Der Konig behielt sich das sog. Offnungsrecht — d.h. er durfte jederzeit mit seinen
Mannen die befestigte Anlage betreten. Im spéateren Jahrhundert achtete man nicht mehr auf
dieses kdnigliche Gebot und es entstand auch bei uns in Niederbayern eine grol3e Anzahl
solcher Burgen, wie sie hier in unserem Walde noch zu erkennen ist. Wéhrend des 13.
Jahrhunderts — also die Zeit, in der die Stadt Landshut errichtet wurde, sind wohl viele Adlige
Familien an den Herzoghof nach Landshut gezogen, auf den Kreuzziigen umgekommen
oder aber auch ausgestorben. Die verlassenen Burgen waren dann fiur die Bauern eine
willkommene und billige Quelle fir Ziegel und anderes Baumaterial.

So manches andere uralte Bodendenkmal mag auch im Vilstale schon fiir immer und ewig
verschwunden sein und kann nichts mehr berichten oder bezeugen von der Geschichte der
Heimat. Alle diese ehrwirdigen Bodendenkmaler sind unwiederbringliche Zeugnisse und
Urkunden der Heimatgeschichte und der Geschichte unserer aller Vorfahren. Halten wir also
in Ehren alles, was uns von unseren Vorfahren tberliefert und noch erhalten ist, schiitzen
und bewahren wir die Bodendenkmaler Gber und unter der Erde. Auch unsere Kinder und
Enkel sollen noch wissen und erfahren kénnen, dass wir alle doch nur bescheidene Glieder
einer in Jahrtausenden abgelaufenen Folge von Geschlechtern in diesem Lande sind und
nicht nur das Leben, die Besitztimer und unseren Glauben, sondern auch das Wissen um
die Geschichte der Heimat und Liebe zu ihr weiterzugeben haben.
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Abbildung 7: Lage der Bodendenkmaler
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Abbildung 8: Detaillierte Aufnahme des Ringwalls und der Higelgraber

(Quelle: Werner Hibner)
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Abbildung 9: Detaillierte Aufnahme des Schanzenberges
(Quelle: Werner Hibner)
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1.4 Bisherige MalRhahmen des LBV (Stand: Marz 2012)

Das Haagholz befindet sich seit Januar 2010 im Eigentum des Landesbundes fur
Vogelschutz und wird von der Kreisgruppe Landshut betreut. Bis zum Zeitpunkt der
Erstellung dieses Berichtes (Marz 2012) wurden die im Folgenden aufgelisteten Mal3hahmen
durchgefuhrt. Die Auflistung erfolgt chronologisch. Alle MaRnahmen sind in Abbildung 11
ortsgenau dargestellt:

(1) Entnahme einer hangenden Fichte aus Grunden der Verkehrssicherung
(Sommer 2010)

(2) Entnahme zweier Douglasien zur Verwendung als Stutzpfosten fir die Zaunung 2
(Sommer 2010)

Aufbau der Zaunung 2 (Sommer 2010)

(3) Pflegemalinahmen in der Anpflanzung in Z&unung 1
(Sommer 2010)

(4) Verlagerung einer auf den Fahrweg gestirzten Alteiche
(Sommer 2010)

(5) Rodung eines ca. 50-jahrigen Fichtenblocks unter Einsatz eines Harvesters
(Winter 2010/2011)

(6) Entnahme von Einzelfichten
(Winter 2010/2011)

(7) Entnahme von Einzelfichten
(Winter 2010/2011 und Winter 2011/2012)

(8) Entnahme einer Fichte mit Borkenkafer-Verdacht
(Sommer 2011)

Aufbau der Zaunung 3 (Herbst 2011)
Teilweiser Riickbau der Zaunung 1 (Herbst 2011)
(9) Entnahme von Fichten-Windbruch

(Winter 2011/2012)

AulRRendarstellung und Umweltbildung

An allen finf Gebietszugangen wurde im Herbst 2010 eine Gebietsbeschilderung
angebracht (Abbildung 10 ). Die Konzeption bzw. die Aufstellung der Tafeln erfolgte in enger
Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Landshut bzw. mit
Unterstitzung des Landkreisbauhofes Vilsbiburg. Ziel der Beschilderung ist es,
Gebietsbesucher auf die naturschutzfachliche Besonderheit, aber auch auf die erhdhte
Gefahrdung durch herabfallendes bzw. umstirzendes Totholz hinzuweisen. Die Standorte
der angebrachten Gebietsschilder sind in Abbildung 11 dokumentiert.

Seit dem Ankauf finden alljahrlich mehrere naturkundliche Exkursionen statt. Bei den
Teilnehmern handelt es sich tUberwiegend um Gruppen aus Naturschutzverbanden sowie
waldbaulich interessierte Kreise. Um eine Stérung von Brutvégeln zu vermeiden, werden die
Begehungen zumeist erst im Spatsommer bzw. Herbst durchgefiihrt.
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Zusétzlich wurden im Fruhjahr 2010 alle Grundsticksnachbarn im Rahmen einer
gemeinsamen Grenzbegehung Uber die Zielsetzungen des Ankaufs informiert. Auch der
Blrgermeisterin von Aham, Frau Elisabeth Kobold, wurde das Haagholz-Projekt vorgestellt.
Die naturschutzfachliche Bedeutung des Haagholzes und die Zielsetzung des Ankaufs waren
zudem Schwerpunkt mehrerer Berichte in der 6rtlichen und Uberregionalen Presse.

Naturdenkmal

Naturdenkmal

Haagholz

=i W

Das Haagholz ist sowohl naturschutzfachlich als
auch kulturhistorisch ein ganz besonderer Wald.
Hier leben seltene Vogelarten wie Grauspecht
und Hohltaube. Der Baumbestand ist geprégt
durch einen aulergewshnlichen Héhlenreich-
tum und einen hohen Anteil an stehendem
und liegendem Totholz. Einzelne Baumperson-
lichkeiten erreichen einen Umfang von mehreren
Metern und die hier vorkommenden Hainbuchen
zahlen zu den méchtigsten im ganzen Landkreis.
In den Quellbereichen des Haagholzes leben sel-
tene Quellschnecken und bedrohte Libellenarten
wie etwa die Gestreifte Quelljungfer.

Dieser Wald wird kiinftig ausschlieRlich nach
naturschutzfachlichen Zielsetzungen entwickelt.
Altb&dume werden hier nur noch im Rahmen
der Verkehrssicherung oder zur Borkenkéfer-
Abwehr entnommen. Ansonsten sollen Eichen,
Buchen, Linden und Eschen hier alt werden
und letztlich als Totholz die Grundlage fir
neues vielféltiges Leben bilden.

Wertbestimmend fiir dieses elf Hektar groRe
Schutzgebiet sind neben dem hohen Anteil an
Biotopbdumen auch mehrere kulturhistorisch
bedeutsame Bodendenkmaler.

Achten Sie bitte auf die im

Haagholz erhéhte Gefahr-

dung durch herabfallendes
oder umstiirzendes Totholz.
Insbesondere bei Gewitter,
Wind oder Schneelast wird
vom Betreten des Gebietes i
dringend abgeraten. T “Quelljungiel

Ein Naturschutzprojekt des Landesbundes fiir Vogelschutz, —
gefordert vom Landratsamt Landshut, ' Landkreis Landshut
untere Naturschutzbehdrde

Abbildung 10
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Abbildung 11: Bisherige Maf3nahmen des LBV (Stand: Méarz 2012)
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2. Bestandserhebungen

2.1 Grundsatzliche Vorbemerkung

Die Auswahl der Kartierungsparameter bzw. der zu kartierenden Artengruppen erfolgte vor
dem Hintergrund folgender Kriterien:

Allgemeiner naturschutzfachlicher Ansatz

Der naturschutzfachliche Ansatz fir die kinftige Entwicklung des Haagholzes kristallisierte
sich bereits zum Projektbeginn (Ankauf) heraus:

Die Entwicklung des Gebietes soll sich nicht - wie zumeist im Offenland-Naturschutz Ublich —
an den Anforderungen ausgewahlter Einzelarten (Zielarten), sondern an einem Lebensraum-
Leitbild orientieren. Entwicklungsziele sind also nicht bestimmte Rote-Liste-Arten, sondern
Lebensraumeigenschaften (z.B. ein hohes Inventar an Totholz und Biotopbdumen), die
ihrerseits dann Lebensraumpotenziale fur seltene Arten darstellen. In Abschnitt 3.2 dieses
Berichtes wird dieser Lebensraum-bezogene Entwicklungsansatz ausfihrlich diskutiert und
begriindet.

Bei einem Lebensraum-basierten Entwicklungsziel erschien es naheliegend, auch den
Schwerpunkt von Bestandserfassungen und Kartierungen auf die den Lebensraum
charakterisierenden Parameter zu legen. Im Haagholz sind dies neben einigen kaum
variablen bzw. beeinflussbaren Standorteigenschaften wie Bodenart, Geldndeexposition und
Wasserversorgung vor allem diejenigen Parameter, die eine naturschutzfachliche Bewertung
des Waldbestandes erlauben:

- Biotopbaumausstattung

- Totholzausstattung

- Baumartenspektrum

- Inventar an Grof3bdumen

- Alleinstellungsmerkmale gegenlber vorherrschenden Waldlebensraumen der Region

Aufwand

Der LBV ist ein gemeinnitziger Naturschutzverband und finanziert sich wesentlich durch
Mitgliedsbeitrdge und Spenden. Er muss dem effizienten Umgang mit seinen Finanzmitteln
daher besonderen Stellenwert beimessen. Dies gilt selbstverstandlich auch fur finanzielle
Aufwendungen zugunsten von Kartierungsprojekten, die ggf. im Rahmen eines kinftigen
Monitorings in regelmafRigen Abstanden wiederholt werden sollen. Auch bei einer Férderung
durch die offentliche Hand muissen daher gute Griinde vorliegen, wenn kostenintensive
Kartierungen flr spezialisiere Artengruppen an externe Artspezialisten vergeben werden
sollen — vor allem auch vor dem Hintergrund, dass sich gegebenenfalls nur geringe Befunde
oder gar Fehlanzeigen ergeben kdnnen.

Zudem muss festgestellt werden, dass Kartierungsergebnisse von spezialisierten
Zeigerarten zwar Verdnderungen aufzeigen, die Mdglichkeiten zur aktiven Beeinflussung
festgestellter Trends sind im Waldnaturschutz jedoch stark eingeschrankt: Sollten
beispielsweise trotz der Anreicherung von Totholz und Biotopbdumen negative
Bestandsentwicklungen bei Totholzkafern oder Baumpilzen festgestellt werde, stehen kaum
langfristig sinnvolle (nachhaltige) Optionen fir Gegenmalinahmen zur Verfigung.
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Vor dem Hintergrund der oben diskutierten Aspekte wurden also vor allem solche Parameter
zur Kartierung ausgewabhlt, die im Zuge von Eigenleistungen durch dem LBV nahestehende
Spezialisten vergleichsweise kostenglnstig bearbeitet bzw. wiederholt werden kdnnen, die
trotzdem aber eine belastbare naturschutzfachliche Bewertung des Zustandes bzw. der
Entwicklung des Haagholzes erlauben.

Dartber hinaus gehende Erhebungen von Artengruppen, die fur den LBV mit hohem
Kostenaufwand verbunden sind, sollen ausschliel3lich im Rahmen wissenschaftlicher
Projekte (Diplomarbeiten, externe Forschungsprojekte) durchgefihrt werden.

Folgende Artengruppen und Parameter wurden zur Kartierung ausgewabhilt:

- Naturschutzfachlich wertbestimmende Baumarten
- Grolibdume weiterer europaischer Baumarten
- Baumgiganten

- Nichtheimische Baumarten

- Hoéhlenbaume und Spaltenquartiere

- Totholzinventar

- Quellbereiche und Nassstandorte

- Vogelarten

- Blutenpflanzen

- Pilze

- Haselmaus

Die entsprechenden Bestandserhebungen erfolgten in den Jahren 2010 bis 2012 Zusatzlich
wurden alle Zufallsbeobachtungen folgender Artengruppen dokumentiert:

- Libellen
- Amphibien
- Fledermause

Die Ergebnisse dieser in den folgenden Abschnitten dokumentierten Kartierungen und
Bestandserhebungen sind Grundlage des kinftigen Gebietsmonitorings (Nullaufnahme).

2.2 Naturschutzfachlich wertbestimmende Baumarten

Folgende Baumarten wurden fir das Haagholz als naturschutzfachlich wertbestimmend
eingestuft:

Rotbuche (Leitart der potenziellen natirlichen Vegetation)
Stieleiche: (regional aulergewdhnlich hoher Bestand)
Hainbuche: (regional auRergewohnlich hoher Bestand)
Winterlinde: (regional auRergewthnlich hoher Bestand)

Die Erfassung der Standorte erfolgte mit Hilfe von GPS-Systemen mit einer lateralen
Ungenauigkeit von im Allgemeinen etwa 6 Metern. Neben den Standortkoordinaten wurde
jeweils der Brusthéhendurchmesser erfasst. Die Messung erfolgte mit einem
MetallmafRband. Bei mehrstdmmigen Exemplaren wurde der jeweils starkste Stammteil
erfasst, die Durchmesser von Nebenstammen wurden zusatzlich notiert, sind in den
graphischen Darstellungen jedoch nicht beriicksichtigt.
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2.2.1. Rotbuche

Erfasst wurden alle Exemplare mit Brusthéhendurchmessern von mehr als 50 cm
(Abbildung 12 ). Insgesamt wurden 175 B&ume kartiert, die maximalen Durchmesser lagen
bei mehr als 110 cm. Schwerpunkt der Verbreitung der Rotbuche sind vor allem die
Steillagen im schlecht erschlossenen westlichen Haagholz. Mdglicherweise blieb hier
aufgrund erschwerter Nutzungsverhdltnisse die potenzielle natlrliche Vegetation
(Waldmeister-Buchenwald, Hainsimsen-Buchenwald) besser erhalten. Die Addition aller
erfassten Stammquerschnitte liefert fir die Rotbuche eine Gesamtflache von 59,6 m?
(Abbildung 14 ). Dieser Wert kann gut als Referenzwert zur Dokumentation der kinftigen
Entwicklung des Altbuchen-Bestandes im Haagholz zu Grunde gelegt werden.

Der Buchenbestand in den hoher gelegenen Bereichen des westlichen Haagholzes zeigt
teilweise starke Kronenauflichtungen, insbesondere im Bereich des Bodendenkmals
~Schanzenberg“. Dies ist ein Hinweis darauf, dass der schlechte Zustand von Rotbuchen hier
auf mangelnde Wasserversorgung zurtickzufiihren sein kénnte (u.U. Folgeschédden des
Trockensommers 2003).

Aufgrund des hohen Wildverbisses ist die Reproduktion der Rotbuche in weiten Teilen des
Haagholzes stark erschwert. Eine flachige Verjingung ist nahezu ausschlief3lich in
gezaunten Gebieten sowie vereinzelt in stark mit Brombeeren durchsetzten Bereichen
festzustellen.

2.2.2 Stieleiche

Mit Ausnahme von Jungpflanzen (bis ca. 5 m H6he) wurden alle Exemplare erfasst,
insgesamt 346 Einzelbdume (Abbildung 13 ). Schwerpunkte der Verbreitung sind alle
Waldrandbereiche bzw. ehemaligen Waldrandbereiche, darunter inshesondere die untere
Hangkante des sidlichen Haagholzes.

Bemerkenswerte Einzelbaume mit Stammdurchmessern (BHD) von mehr als einem Meter
finden sich aber auch im Zentralbereich des sidlichen Haagholzes. Durch Auszdhlen der
Jahresringe einer umgestirzten Stieleiche wurde das Alter dieser Baume auf etwa 200 Jahre
abgeschéatzt. Die Addition aller erfassten Stammquerschnitte liefert fir die Stieleiche eine
Gesamtflaiche von bemerkenswerten 93,3 m?. Dieser Wert kann gut als Referenzwert zur
Dokumentation der kinftigen Entwicklung des Eichen-Bestandes im Haagholz zu Grunde
gelegt werden.

Der Eichenbestand im Haagholz kann sowohl hinsichtlich der Anzahl als auch des Anteils an
GroRbaumen fir das niederbayerischen Hugelland als aulRergewdhnlich eingestuft werden.
Er ist im Wesentlichen durch waldbauliche MaRnahmen bedingt und sicherlich auch der
Unterschutzstellung als Naturdenkmal in den 1950er Jahren zu verdanken.

Die vorliegende GroéRenklassenverteilung (Abbildung 15 ) zeigt ein Maximum bei
Stammdurchmessern (BHD) von 40 bis 60 cm und verdeutlicht einen erheblichen Mangel an
jungeren Baumen. Hierfur ist neben der Konkurrenzschwache in beschatteten Bereichen vor
allem der starke Wildverbiss verantwortlich. Die Zahl an jungen Eichen, die es in den letzten
Jahren geschafft haben, der Verbissgefahrdung zu entwachsen, dirfte sich im gesamten
Haagholz auf einige wenige Dutzend Exemplare belaufen. GroRere Jungeichen-Bestéande
finden sich ausschlie3lich innerhalb einer Mitte der 1990er Jahre angelegten und gezaunten
Anpflanzung (Zaunung 1).
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Abbildung 12 : Verteilung der Rotbuche mit Stammdurchmessern (BHD) > 50 cm
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Abbildung 13: Verteilung der Stieleiche
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Abbildung 14: GréRenverteilung der Rotbuche fur Stammdurchmesser (BHD) > 50 cm
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Abbildung 15: GroéRenverteilung der Stieleiche fur Stammdurchmesser (BHD) > 20 cm
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2.2.3. Hainbuche

Erfasst wurden alle Hainbuchen mit Stammdurchmessern (BHD) von mehr als 20 cm.
Insgesamt wurden 227 Einzelb&ume kartiert. (Abbildung 16 ). Schwerpunkte der Verbreitung
sind der schlecht erschlossene Nordteil des westlichen Haagholzes sowie der Ostteil des
sudlichen Haagholzes. Auffallig ist, dass sich beide Verbreitungsschwerpunkte der
Hainbuche im Umfeld der beiden grof3en Bodendenkmaler befinden (siehe hierzu auch
Abschnitt 1.3. zum Ursprung des Gebietsnamens ,Haagholz")

Neben der auRergewothnlichen Dichte an Hainbuchen zeichnet sich das Haagholz vor allem
durch eine Vielzahl bemerkenswerter Einzelexemplare aus. Uber 50 Baume weisen
Stammdurchmesser von mehr als 40 cm auf, der Hoéchstwert liegt bei fur Hainbuchen
herausragenden 80 cm. Die Addition aller erfassten Stammquerschnitte liefert fur die
Hainbuche eine Gesamtflache von 19,9 m? (Abbildung 18 ). Dieser Wert kann gut als
Referenzwert zur Dokumentation der kiinftigen Entwicklung des Hainbuchen-Bestandes im
Haagholz zu Grunde gelegt werden.

Der fur das niederbayerische Hugelland auRergewdhnlich hohe Hainbuchen-Bestand des
Haagholzes ist zum einen auf die sehr zuritickhaltenden forstwirtschaftlichen Eingriffe und
andererseits aber auch auf die gegeniber anderen Baumarten deutlich gunstigere
Verjungungssituation zurtckzufuhren. Offensichtlich werden Hainbuchen gegeniber den
beiden oben genannten Baumarten deutlich weniger stark verbissen, so dass in einigen
Bereichen (z.B. sutdwestlich des Ringwalls) Hainbuchen-dominierte Waldbereiche
entstanden bzw. im Entstehen sind.

2.2.4. Winterlinde

Kartiert wurden alle Winterlinden-Exemplare mit Stammdurchmessern (BHD) von mehr als
20 cm. Insgesamt wurden 153 Einzelbaume erfasst. (Abbildung 17 ). Die Schwerpunkte der
Verbreitung liegen im siudlichen Haagholz: Zwei inselartige Bereiche im héher gelegenen
Nordteil des sudlichen Haagholzes sowie ein lineares Vorkommen entlang des stdlichen und
(ehemaligen) 6stlichen Waldrandes. Der hohe Anteil der Winterlinde am Baumbestand ist fur
das niederbayerische Higelland aufRergewdhnlich und nahezu vollstdndig auf frihere
waldbauliche MalRnahmen zurtickzufuhren.

Eine nennenswerte Verjingung der Winterlinde konnte in keinem Bereich des Haagholzes
festgestellt werden. Neben dem Wildverbiss ist dies wohl auch auf das gegeniber allen
oben genannten Baumarten deutlich schwachere Vermehrungspotenzial dieser Baumart im
Haagholz zurtickzuftihren.

Die Addition aller erfassten Stammquerschnitte liefert fir die Winterlinde eine Gesamtflache

von 14,8 m? (Abbildung 19 ). Diese Wert kann gut als Referenzwert zur Dokumentation der
kunftigen Entwicklung des Winterlinden-Bestandes im Haagholz zu Grunde gelegt werden.
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Abbildung 16: Verteilung der Hainbuche mit Stammdurchmessern (BHD) > 20 cm
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Abbildung 17: Verteilung der Winterlinde mit Stammdurchmessern (BHD) > 20 cm
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Abbildung 18: GréRenverteilung der Hainbuche mit Stammdurchmessern (BHD) > 20 cm
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Abbildung 19: GroRRenverteilung der Winterlinde mit Stammdurchmessern (BHD) > 20 cm
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2.3. GroRBbaume weiterer europaischer Baumarten

Die Erfassung von Grol3bdumen weiterer europaischer Baumarten erfolgte entsprechend
dem in Abschnitt 2.2 . beschriebenen Verfahren mittels GPS-System und MetallmalRband.
Insgesamt wurden 64 B&ume mit Stammdurchmessern (BHD) von mehr als 50 cm
festgestellt (Abbildung 20 und Abbildung 22 ). Dominierend ist dabei mit 36 Baumen die
Esche, von der ein Exemplar einen auRergewdhnlichen Stammdurchmesser (BHD) von etwa
150 cm erreicht. Wahrend die Vorkommen von Kiefer, Larchen und Fichte Uberwiegend auf
waldbauliche Malinahmen zuriickzufihren sein dirften, stehen nahezu alle im Ostteil des
sudlichen Haagholzes festgestellten GroReschen auf potenziell natirlichen Standorten
dieser Art (gute Wasseranbindung, hohe Bodenfeuchte).

2.4. Baumgiganten

Als Baumgiganten werden Baume mit Stammdurchmessern (BHD) von mehr als 90 cm
definiert (Abbildung 21 und Abbildung 23 ). Derartige Baume sind nicht nur fur die
biologische Vielfalt von Bedeutung, sondern beeindrucken auch den naturschutzfachlich
nicht ,vorbelasteten“ Gebietsbesucher durch ihre imposante Erscheinung. Dies hat sich bei
zahlreichen Exkursionen ins Haagholz - mit durchaus unterschiedlichen Besuchergruppen —
wiederholt gezeigt. Im unterbayerischen Hugelland findet man derart massereiche Baume
Uberwiegend in Siedlungsbereichen, an Waldrandern, oder als Einzelexemplare in der freien
Landschaft. Innerhalb von Waldgebieten sind sie jedoch eine ausgesprochene Besonderheit.

Von den insgesamt 36 im Haagholz festgestellten Baumgiganten - darunter auch zwei
nichteuropéische Baumarten - weisen 13 Exemplare Stammdurchmesser zwischen 100 und
150 cm auf. Es handelt sich dabei um Rotbuche (4), Stieleiche (6) und Esche (3).

2.5. Nichteuropéische Baumarten

Da der Umgang mit nichteuropdischen Baumarten fur die kinftige naturschutzfachliche
Bedeutung des Haagholzes durchaus relevant ist, wurden diese Gruppe mit Aushahme von
Jungpflanzen flachendeckend erfasst (Abbildung 24 und Abbildung 25 ). Insgesamt
konnten 93 Baume festgestellt werden, die sich wie folgt aufgliedern: Amerikanische
Roteiche (3), Douglasie (39), Robinie (2), Rosskastanie (1) und Weymouthkiefer (48).

Wie die rdumliche Verteilung zeigt, liegen bei Douglasie und Weymouthkiefer zwei deutlich
erkennbare Verbreitungsschwerpunkte vor. Wahrend von der Weymouthkiefer, der
Rosskastanie und der Robinie im gesamten Haagholz keine Verjliingung festgestellt werden
konnte, existieren von der Douglasie in der ndheren Umgebung dieser beiden
Verbreitungsschwerpunkte auch individuenstarke Verjungungen, insbesondere im Suidteil
des westlichen Haagholzes. Hier reproduziert sich auch die dort mit drei Altbdumen
vertretene Amerikanische Roteiche erfolgreich. Von dieser Art wurden zudem mehrere
Jungpflanzen im Ostteil des sidlichen Haagholzes aufgefunden. Da hier keine
entsprechenden Altbdume stehen, gehen diese Vorkommen vermutlich auf Eintrage durch
den Eichelh&her zurtck.

Bei allen festgestellten nichteuropaischen Baumarten fehlen - bis auf ein Exemplar der
Douglasie, das sich innerhalb der nérdlichen Verbreitungsinsel befindet - die mittleren
Altersklassen. Aul3er den 93 kartierten Altbdumen existieren also nur noch Jungpflanzen von
zumeist deutlich weniger als 1 m Hoéhe (ausschlieRlich Roteiche und Douglasie). Robinie,
Rosskastanie und Weymouthkiefer vermehren sich im Haagholz bislang nicht.

34



Abbildung 20: Verteilung von Grof3bdumen weiterer européaischer Baumarten mit
Stammdurchmessern (BHD) >50 cm
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Abbildung 21: Verteilung der Baumgiganten
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Abbildung 22: GroRenklassen weiterer europaischer GroRbaume (Stammdurchmesser > 50 cm)
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Abbildung 23: GroRenklassen der Baumgiganten
Anzahl
26
24
2|
201
18 W Esche
16 O Kastanie
14 & Douglasie
12 OEiche
10 H Rotbuche
4
g B B= =
0 Il
90-100 100-110 110-120 120-130 130-140 140-150 >150

Stammdurchmesser (BHD) in cm



Abbildung 24: Verteilung von nichteuropaischen Baumarten
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Abbildung 25: GroRenklassen von nichteuropaischen Baumarten
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2.6. Hohlenbdaume und Spaltenquartiere

Die Dichte an Hohlenbaumen und Spaltenquartieren ist ein wesentlicher Parameter zur
naturschutzfachlichen Bewertung von Waldgebieten. Das Haagholz wurde daher im Januar
2011 flachendeckend auf diese Biotopmerkmale hin untersucht. Dazu wurden alle relevanten
Stammbereiche mit Fernglasern abgesucht und die aufgefundenen HoOhlen bzw.
Spaltenquartiere mit  GPS-Systemen dokumentiert. Die laterale Ungenauigkeit der
angegebenen Koordinaten betragt wenige Meter, der Erfassungsgrad der Spechththlen
liegt sicherlich bei mehr als 90 Prozent. Im Zuge der Hohlenkartierung wurde lediglich
zwischen ,Schwarzspechthéhlen* und ,Sonstigen Spechthdhlen* differenziert, da bei vielen
.oonstigen  Spechthdhlen®  eine  sichere  Zuordnung zu  Buntspecht  oder
Grunspecht/Grauspecht nicht mdglich war. In der Entstehung befindliche Hohlen sowie
Offnungen, die offensichtlich nur der Nahrungssuche dienen, blieben unberiicksichtigt.

Insgesamt wurden 141 Baume mit Spechthdhlen oder Spaltenquartieren festgestellt
(Abbildung 26 ). Gefunden wurden 37 Schwarzspechthdhlen, 145 ,Sonstige Spechthdhlen”
sowie 65 Spaltenquartiere. Wie ein Vergleich der Summe dieser drei Kategorien (ca. 250)
mit der Zahl der betroffenen Baume (141) zeigt, liegen fir zahlreiche Baume
Mehrfachbefunde vor.

Sowohl die Dichte der kartieren Hohlenbdume (13 pro Hektar) als auch die Dichte der
Spechthohlen (17 Pro Hektar) kann Uberregional und insbesondere fur das unterbayerische
Hugelland als herausragend bewertet werden.

Die raumliche Verteilung der Bruthdhlen zeigt fir den Schwarzspecht eine deutliche
Konzentration in den Rotbuchen-Bestdnden des westlichen Haagholzes. Hier finden sich
erwartungsgemar auch die Brutvorkommen von Hohltaube und Dohle (Abschnitt 2.9 ). Im
sudlichen Haagholz fehlen Schwarzspechthdhlen dagegen vollstandig.

Lediglich drei Bereiche des Untersuchungsgebietes sind praktisch hohlenfrei: Die
Fichtenbestande im Westteil des sudlichen Haagholzes, die vormaligen Windwurfflachen im
Zentralbereich des sidlichen Haagholzes sowie der Offen- bzw. frische Rodungsbereich im
Osten des sudlichen Haagholzes.
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Abbildung 26: Verteilung von Spechthdhlen und Spaltenquartieren
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2.7. Totholzinventar

Neben der Dichte an Ho6hlen und Spaltenquartieren ist die Totholzausstattung ein
wesentliches Kriterium fir die Naturndhe von Walddkosystemen. Totholzbewohnende Tier-
und Pflanzenarten stellen in naturnahen Waldern den Grol3teil des Artenspektrums.

Das Totholzinventar im Haagholz wurde im Winter 2011/2012 flachendeckend erfasst, wobei
jedoch nur Objekte von mindestens 15 cm Stérke bertcksichtigt wurden. Erfasst wurden
ausschlieRlich vollstandig abgestorbene Baume sowie liegendes und hangendes Totholz.
Stark aufgelichtete Baume und Totholz der Kronenbereiche lebender Baume wurde nicht
bertcksichtigt.

Dokumentiert wurden jeweils folgende Parameter:

- Typ (stehend/hangend oder liegend)

- Baumart (soweit erkennbar)

- Stammdurchmesser BHD (nur bei stehenden Objekten) bzw.
maximale Starke (nur bei liegenden/hangenden Objekten)

- Zerfallszustand (frisch/ mittel / stark)

- Volumen [m?]

- GPS-Koordinaten

Bei den Mengenangaben (Volumen) handelt es sich um Abschatzungen. Bei stehenden
Objekten erfolgte hierzu zunéchst eine (gedachte) Aufteilung des Gesamtbaumes in einen
oberen und einen unteren Teil gleicher Holzmenge. In einem zweiten Schritt wurde fir die
untere Halfte (i.A. der Stamm) L&nge und Durchmesser geschétzt bzw. gemessen.

Insgesamt wurden im Haagholz tber 230 Totholzobjekte kartiert (Abbildung 27 ). Zahlreiche
dieser Totholzobjekte setzen sich dabei sowohl aus stehenden als auch aus liegenden
Teilen zusammen. Bei diesen 230 Objekten handelt es sich also um

- vollstdndig abgestorbene Baume (liegend),

- vollstdndig abgestorbene Baume (stehend),

- vollstandig abgestorbene Baume (teilweise stehend und teilweise liegend)
- vollstdndig abgetrennte Kronenteile (h&dngend oder liegend).

Die insgesamt aufgenommene Menge von 128 Festmetern setzt sich aus 62 Festmetern
stehendem und 66 Festmetern liegendem Totholz zusammen. Diese Werte kénnen gut als
Referenzwert zur Dokumentation der kinftigen Entwicklung des Totholzinventars im
Haagholz zu Grunde gelegt werden.

Etwa ein Drittel des Gesamtvolumens entfallt auf die Rotbuche, gut ein Viertel auf die Fichte
(Abbildung 29 ). Die hochste Totholzausstattung findet sich im schlecht erschlossenen
Norden des westlichen Haagholzes. Die groRen Mengen der hier verrottenden
Fichtenstamme lassen den Schluss zu, dass hier — anders als in den ehemaligen
Windwurfflachen im sddlichen Haagholz - seit vielen Jahren keine Malnahmen zur
Borkenkéaferbekampfung durchgefihrt wurden (Abbildung 28 ).

Trotz der zum Teil betrachtlichen Entnahmen von Schadholz auf Windwurfflachen Ende der

1990er Jahre kann die Totholzausstattung des Haagholzes — zumindest fir das
unterbayerische Hugelland - als herausragend bewertet werden.
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Abbildung 27: Verteilung des Totholzinventars
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Abbildung 28: Verteilung des Totholzinventars (artspezifisch)
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Abbildung 29: Totholzmengen (Baumarten-spezifisch)
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2.8 Quellbereiche und Nassstandorte

Quellbereich und Nassstandorte wurden im Marz 2012 mit Hilfe eines GPS-Systems Kartiert.
Aufgenommen wurden dabei alle im Allgemeinen ganzjéhrig Wasser fuhrenden Gerinne
sowie die zum Zeitpunkt der Kartierung stark vernassten, d.h. kaum begehbaren Bereiche
(Abbildung 34 ). Alle ermittelten Nassstandorte liegen innerhalb der in der
Standortkartierung der WBV Vilsbiburg (Abbildung 2 ) als ,Quellhang” bzw. ,Bach- und
Hangmullerde* ausgewiesenen Bereiche. Da nur stark verndsste Zonen kartiert wurden,
gehen die in der Standortkartierung ausgewiesenen Bodenbereiche der Typen ,Quellhang”
bzw. ,Bach- und Hangmullerde“ Gber die in Abbildung 34 dargestellten Flachen hinaus.

In den Quellen des sidlichen Haagholzes wurden Quellschnecken und Larven der
Zweigestreiften Quelljungfer festgestellt. Die charakteristische Baumartenzusammensetzung
der Feuchtstandorte bilden Schwarzerle, Esche und Traubenkirsche, in einigen Bereichen
auch einzelne Weiden und Moorbirken.

In der Kartendarstellung der Quellbereiche und Nassstandorte sind auch die im Haagholz
befindlichen Quellfassungen dokumentiert. Insgesamt existieren vier Wasserentnahmen die
Uber Schlauchleitungen von bis zu vier Zentimetern Durchmesser Wasser in die etwas tiefer
liegende Ortschaft Erling leiten. In zwei Fallen liegen hdlzerne Fassungskasten vor, die
beiden anderen Wasserentnahmen erfolgen an den im folgenden Absatz beschriebenen
Wasserflachen. Alle Wasserentnahmeeinrichtungen existieren nach Auskunft der Anwohner
bereits seit Jahrzehnten und werden in regelméaRigen Abstanden instand gesetzt.

Stehende Gewasser befinden sich lediglich im &uRersten Sidwestteil des Haagholzes
(Abbildung 34 ). Es handelt sich dabei um einen Quell-Aufstau mittels Rundhélzern
(Wasserentnahme) sowie um einen aufgelassen Fischteich von ca. 50 Quadratmetern
Flache. Beide Gewasser sind aufgrund des hier vorhanden Fichtenbestandes stark
beschattet. Stark beschattende Fichtenbestande befinden sich auch in den unmittelbar
Ostlich dieser beiden Gewasser angrenzenden Vernassungsbereichen.
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Der Grol3teil der im Haagholz austretenden Quellen kann als naturnah eingestuft werden.
Neben den beschriebenen Wasserenthahmen wurde lediglich in einem Fall eine altere
Verrohrung mit Wasserabsturz festgestellt (Abbildung 30 ).

Quellstrukturen und Verndssungsbereiche sind - neben dem aulRergewdhnlichen
Waldbestand - fir die naturschutzfachliche Bedeutung des Haagholzes maf3geblich.

Abbildung 30: Verrohrung und Absturz Abbildung 31: Holzerner Querverbau

Abbildung 32: Holzerner Querverbau Abbildung 33: Wasserausleitung aus
Fischteich
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Abbildung 34 : Quellbereiche und Nassstandorte
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2.9. Vogel
2.9.1 Methoden

Zur Erfassung der Brutvogel erfolgten im Jahr 2010 insgesamt vier mehrstindige
Begehungen ab Sonnenaufgang (30.03., 16.04., 18.05. und 10.06.2010). Eine
Nachtbegehung zur Kartierung von Eulen fand nicht statt.

Die Ermittlung der Siedlungsdichte erfolgte nach standardisierter Methode (SUDBECK et al.
2005). Der Brutvogelbestand wurde wahrend der vier Kontrollgdnge anhand
revieranzeigender Merkmale — meist Uber den artspezifischen Gesang — erfasst. Mit dieser
Erfassungsmethode gehen nicht nur Brutpaare, sondern auch unverpaarte reviertreue
Mannchen in die Siedlungsdichte-Berechnung mit ein.

Die im Gelande an den einzelnen Kontrolltagen erhobenen Daten wurden zunéchst auf
Tageskarten notiert und anschlieend zur Auswertung fur jede Art in eine eigene
Revierkarten Ubertragen. Ein Revier wird dabei in der Regel aus mindestens zwei
Registrierungen an verschiedenen Tagen konstruiert. Mehrere Reviere einer Art kdnnen
dann mit Sicherheit festgestellt werden, wenn zur selben Zeit der Reviergesang mehrerer
Mannchen gehort wurde. Bei einigen Arten, insbesondere bei dicht siedelnden, gibt es
Probleme bei der Zuordnung von Nachweisen zu einem Revier. Es liegt dann im Ermessen
des Beobachters, zu wie vielen Revieren er die Punktverteilungen zusammenfasst, im
vorliegenden Fall z.B. beim Buchfink zu 19 oder bis zu 23 Revieren.

2.9.2. Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet konnten bislang insgesamt 57 Arten festgestellt werden (Tabelle 1).
31 Arten wurden bei der Kartierung 2010 als Brutvigel festgestellt, zusatzlich kam als neuer
Brutvogel im Jahr 2011 als 32. Brutvogelart die Dohle hinzu. Von weiteren 25 Arten, die in
den Jahren 2010 bis 2011 beobachtet werden konnten, werden sechs Arten als
mdglicherweise bzw. wahrscheinlich britend und neun Arten als Nahrungsgéaste eingestuft.
Zehn Arten nutzen das Haagholz ausschlieR3lich als Rastgebiet. Acht der nachgewiesenen
Arte